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INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dn. 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwier;
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pézn. zm.) Gmina Jarocin informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu na ,, Budowe przydomowych oczyszczalni Sciekéw na
terenie gmin Jarocin” wybrano jako najkorzystniejszg oferte Nr 2 Wykonawcy:

EKOMEL Sp. z 0.0. ul. Wojska Polskiego 21, 23-300 Janéw Lubelski

Oferowana cena brutto wykonania catosci zaméwienia wynosi: 2 818 824,81 zt.
Okres gwarancji: 60 miesiecy.

Uzasadnienie wyboru oferty:

Wykonawca otrzymat najwiekszg liczbg punktéw — 100 w kryterium cena (60 pkt),) oraz
okres gwarancji (40 pkt) i jego oferta zostata wybrana jako naj korzystniejsza.

Wykaz, ocena i poréwnanie ztozonych ofert:
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Jednoczeénie dziatajac zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 2i 3 ustawy Pzp Zamawiajacy informuje,
iz w przedmiotowym postepowaniu, w ktérym zgodnie z art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp
w pierwszej kolejnosci dokonano oceny ofert, a nastgpnie zbadano czy wykonawca, ktérego
oferta oceniona zostata jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki
udziatu w postepowaniu.

W prowadzonym postepowaniu odrzucono jedng oferte.



Zamawiajacy w trybie art. 89 ust.1 pkt. 4 wz. z art.90 ust. 3 ustawy odrzucit oferte firmy EURO-
POL Tomasz Mierzejewski ul. Dobrzariskiego 19/6, 07-410 Ostroteka poniewaz oferta zawiera
razaco niska ceng, a dokonana ocena wyjasnien ztozonych przez Wykonawce potwierdza,
ze oferta zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Uzasadnienie:

W toku badania i oceny ofert Zamawiajacy powziat podejrzenie, ze oferta zawiera razaco niska
ceng (32,2% wartosci kosztorysowej zadania), wobec czego pismem z dnia 19.02.2018 . (znak:
ISM.271.1.1.2018 wezwat Wykonawce do wyjasnienia razaco niskiej ceny. Jak wskazata KIO
w wyroku z dnia 17 listopada 2009 r. (sygn. akt KIO/UZP 1400/09) ,,(...) zgodnie z przepisem
art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, jesli Zamawiajacy ma przypuszczenie, ze jakas cena ofertowa moze
stanowic ceng ustalong w sposéb nieuprawniony na nizszym poziomie, czyli tzw. cene razaco
niska, ma obowigzek zazada¢ od wykonawcy oferujgcego taka ceng stosownych wyjasnien”
Dalej, odnosnie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp KIO podnosi, ze ,(...) skorzystanie z tego przepisu
przez Zamawiajgcego stwarza swego rodzaju domniemanie ceny razgco niskiej, ktére podlega
obaleniu przez wykonawce, do ktérego takie wezwanie jest skierowane (...)".

W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego, Wykonawca w dniu 20.02.2018 r. ztozyt swoje
wyjasnienia. Wykonawca poinformowat, ze w wyniku pomytki zanizyt ilos¢ uzytego kruszywa
do wykonania kopcow filtracyjnych wobec czego oferta stata sig razaco niska. W zwigzku z tym
majac na wzgledzie interes ekonomiczny firmy stwierdzit, ze wykonanie przedmiotowego
zamdwienia za zaoferowang kwote bedzie niemozliwe.

Na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, zawarcie umowy moze nastgpi¢ w terminie nie
krétszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia.



